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Na ¢o sa pri reforme narodnych parkov
zabuda

@ PETER KUCERA

Velkofatransky hreber z bral vrcholu Ostrej. Foto - Lubomir Makky

Dolezitou suicastou sucasného sporu je sposob vyhlasovania chranenych tzemi

v minulosti.

Autor je fytocenoldg, zamestnanec Botanickej zahrady Univerzity Komenskél

Velka diskusia sa pred ¢asom strhla okolo ,,chorého prvku v narodnych parkoch”

(obhospodarovanie lesov mimo patronatu Statnej ochrany prirody) a v ¢asti verejnosti



panuje rozhorcenie nad tym, Ze ,ako je moZné, Ze taZia lesy v narodnom parku?“ Az sa zd

Ze narodné parky s najtazivejSim problémom Statnej ochrany prirody. Nie st.

Naopak, iba ojedinelé hlasy nesmelo pripominajy, ze velké plochy, respektive prevazna
¢ast tizemi slovenskych narodnych parkov, jednoducho nenapliia ustanovenie zdkona

o ochrane prirody a krajiny (§ 19), podla ktorého ma pri narodnom parku ist o rozsiahle
uzemie ... prevazne s ekosystémami podstatne nezmenenymi ludskou ¢innostou alebo
vjedinecnej a prirodzenej krajinnej Strukture, tvoriace najvyznamnejSie prirodné
dediéstvo”. Velmi slabo verejne diskutovanym zakonnym predpisom je tieZ definovany cie
.zachovanie alebo postupnd obnova prirodzenych ekosystémov vratane zabezpecenia
neruseného priebehu prirodnych procesov najmenej na troch stvrtinach uzemia

narodného parku” (tiez § 19).

I ked moZno suhlasit s dovodmi prevodu prirodoochranne vyznamnych tizemi pod sprav
Statnej ochrany ¢i potrebou vyhlasenia bezzasahovych tizemi v odévodnenych pripadoch
beztak zakladnym dévodom nesuladu nasich narodnych parkov s kritériami ITUCN
(Medzinarodnej unie na ochranu prirody a prirodnych zdrojov) kladenymi na kategoriu
narodny park nie je forma vlastnictva, ale skutkovy stav biotopov. Spravnejsia verzia
otazky rezonujucej v spolo¢nosti by skor mala zniet: ,,Ako je moZné, Ze ako sucast

narodnych parkov boli vyhlasené tizemia monokultar a réznych hospodarskych lesov?”
Aj medved, aj élovek

So zjednodusenim médZeme uviest par prikladov: v rozpore so zakonom sa do Narodnéhc
parku Velka Fatra dostali rozsiahle plochy smrekovych monokultar v dolinach a na
prikotlinovych svahoch Velkej Fatry, ako aj réznych dalSich hospodarsky ovplyvnenych

porastov.

Hranice narodného parku obopali neprirodzené borovicové kultary pri FolkuSovej aj na
historicky odlesnenych svahoch v blizkosti dedin (napriklad pri Blatnici aj s nepévodnou
borovicou ¢iernou). Uzemnym jadrom parku s - hoci krajinarsky charakteristické a aj
tym prirodoochranne vyznamné! - ludskou ¢innostou vzniknuté horské hole chrbtov od

Kralovej studne po Plosku aj dalej, miestami s umelymi kosodrevinovymi vysadbami.



Podobne napriklad skalné kariony a komplexy skalnych zrazov Muranskej planiny ¢i
Slovenského raja su jedinec¢né z pohladu neZivej i Zivej prirody, ako aj krajinarskej a pre
sucasnost aj rekreac¢nej a vzdelavacej hodnoty, avSak hore na ploSinach najdeme savislé

neprirodzené smrekové kultary a kultarne laky.

Velkofatranské ¢i malofatranskeé historické krajinné Struktary vzniknuté staroénym
tradiénym spésobom vyuZzivania horskych svahov a chrbtov a na podklade ovplyvnenia
krajiny predslovanskymi kultarami, charakteristické karpatské zmesi lesov, luk a holj,
priam volaju po ochrane a zachrane. To ¢oraz viac reflektuje aj modern4, zatial skor

v zahranici aplikovana verzia ochrany prirody akcentujuca pripustnost sice umiernenéhc
ale stale tradiéného obhospodarovania krajiny a zachovania tradi¢ného krajinného razu
ako prostriedkov na zachovanie jej biodiverzity: akceptuje ¢loveka (nielen ,vlka

a medveda") v krajine, kde je tisicrocia jej sucastou.

Trvanie na kategorizacii takychto uzemi ako narodnych parkov je diskutabilné, ¢o
zdoraznuje porovnanie s definiciami chranenych tzemi IUCN, ktoré nie s postavené na
forme vlastnictva pozemkov, ale skér na realnom stave prirody posudzovanych uzemi (ni
vSak s rozpisom na dosiahnutie prislusného stavu za dlhé desiatky rokov!). Ako krajinny
celok je Velka Fatra v ich zmysle typickym prikladom chranenej krajinnej oblasti (vid
IUCN kategorie V, VI). Pritom slovenskym Specifikom je preradenie prevaznej ¢asti

vysokych pohori §tatu pod narodné parky; naopak, prirodny park (§ 20a) nemame Ziaden.,

Hoci vacsina z nas sa zhodne v potrebe izemnej ochrany prirodoochranne vyznamnych
biotopov a lokalit tychto a mnohych dalSich uzemi, vysledky zastaranych
prirodoochrandrskych pristupov z polovice 20. stor. (vyhlasime, zakaZeme, bude
ochranené) su diskutabilné. Vo vysSie zmienenom pripade ide o dedi¢stvo honu za ¢o
najvyssim stuprniom ochrany; aj zaradenie niektorych lokalit (napriklad raselinisk
postihnutych odvodnenim) pod 5. stuperi ochrany bolo kontraproduktivne.

N

a rozdiel od alpskych krajin nedoslo k vyvoju s postupnym presadzovanim Setrnych trval
udrzatelnych sposobov obhospodarovania krajiny, ale napriklad horska pastva bola
v obdobi komunizmu ¢asto razne zakazana v domneni, Ze problém ochrany biodiverzity j

tym vybaveny; ¢lovek-domaci hospodar mal pracovat idedlne v tovarnach. TieZ sa



pristipilo na rozsiahle, finanéne naroc¢né a vycerpavajtice zalesriovanie, nezriedka na

nevhodnych lokalitach a so spornym vysledkom.

Danajskym bonusom terajSieho pravneho stavu je skuto¢nost, Ze nielen navstevnici, ale
najma domaci z obci s extravildnom zaclenenym do narodnych parkov vlastne porusuju
zakon, ked vyjdu na prechadzku do lesa, na luky (Liptovské Revuce) ¢i len tak na huby;
nemozu si dovolit bratislavsky luxus ist do prirody doma za oddychom ¢i Sportom - pod!

zakona smiete v prirode existovat len na turistickom chodniku.

Prehodnotit kategorizaciu

Bez spochybriovania uspechov viac nez storoc¢nej ochrany lesnych ekosystémov Slovensk
prvym krokom reformy narodnych parkov Slovenska by malo byt objektivne
prehodnotenie kategorizacie velkoplosnych chranenych uzemi v sulade so slovenskou

legislativou a najma zohladnujuc medzinarodné IUCN kritéria.

V duchu zakona je na rozmermi malom, prelinanim kultdrnej a lesnatej krajiny

(s mozaikou prirodzeného bezlesia) charakteristickom Slovensku tazko hladat izemne
rozsiahle ekosystémy (I) podstatne nezmenené ludskou ¢innostou (vynimajuc nedostupr
tatranské skalné steny a sutiny) ¢i (II) s prirodzenou krajinnou Struktarou. S uréenim
skutocne (III) jedinecnej krajinnej Struktdry tvoriacej najvyznamnejsie prirodné dedicstv
je to znacne lahSie: su to v prvom rade Vysoké Tatry ako karpatsky i celoeuropsky unikat.
V zavese za nimi stoja napriklad karpatské bukové pralesy na vychode Slovenska, rovnake
s medziStatnym presahom svojho prirodoochranného vyznamu, preto si zasluzia aj

uzemne velkorysejsie rieSenie.

Zotrvanie niektorych dalSich tizemi ako narodnych parkov a ich koncepcie by malo byt
predmetom SirSej diskusie so zohladnenim novsich zisteni, Ze zachovanie biodiverzity

v nasich pohoriach, kotlinach a niZindach je predsa len viazané na ¢innost ¢loveka, teda
vyuZzivania tradi¢nych, hoci Setrnejsich foriem obhospodarovania krajiny (kosba, pastva,
vo vybranych pripadoch dokonca lesné vymladkové hospodarstvo). Tu sa ukazuje cesta p:
uzemnu ochranu vo forme prirodnych parkov ¢i chranenych krajinnych oblasti (IUCN
kategoria V, VI).



Druhou stranou mince pripadnej rekategorizacie, typickou pre Slovensko, je vSak slaby
prirodoochranny ,vytlak” CHKO a dlhodoba nevymoZitelnost prava. To vsak nie je vina
prislusnej IUCN kategdrie. Sticasne s reformou narodnych parkov je preto potrebné
posilnit postavenie a zdoraznit vyznam naSich chranenych krajinnych oblasti, ale tieZ
v duchu porozumenia zamerov IUCN pre vymedzené krajinné celky. Nevyhnutnou
podmienkou pre akceptaciu ¢innosti Statnej ochrany prirody Sirokou verejnostou,
osobitne pri velkoplo$nych chranenych uzemiach, je celkova podpora jej osvetovych

aktivit,

Mate pripomienku alebo ste nasli chybu? Prosime, napiSte na pripomienky@dennikn.<
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