K/ UNIA regionalnych
QJS‘ zdruzeni vlastnikov

nestatnych lesov Slovenska

Okresny urad Banska Bystrica
Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Nam. L. Stara &1,

974 05 Banska Bystrica

Vec: STANOVISKO [’JNIE ako zastupcu pozemkovych

spolocenstiev a sikromnych vlastnikov lesov k k zameru vyhlasit’ NP Muranska Planina
a jeho zény a k navrhu Programu starostlivosti o NP Muranska Planina a CHVU
Muranska planina na roky 2020-2049

Stitna ochrana prirody SR dorucila verejnymi vyhliskami navrh dokumentacie
ochrany prirody a krajiny - Projekt ochrany Narodného parku Muranska planina a jeho
ochranného pasma (izemie europskeho vyznamu SKUEV0225 Muranska planina,
SKUEV0282 Tisovsky kras, SKUEV0203 Stolica, SKUEV0204 Homola, SKUEV0728
Podpolana) a Program starostlivosti o Narodny park Muranska planina a jeho ochranné
pasmo (Chranené vtacie uzemie SKCHVUO17 Muranska planina — Stolica, Gzemia eurépskeho
vyznamu SKUEV0225 Muranska planina, SKUEV0282 Tisovsky kras, SKUEV0203 Stolica,
SKUEV0204 Homol'a, SKUEV0728 Podpolana a SKUEV0285 Aldvium Murana).

7. obsahu predloZenej dokumentacie vyplyva, Ze zimerom SOP SR je vjznamna tprava ¢innosti,
definovanych v predmetnych vyhlaskach Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky.

Predlozeny navrh Programu starostlivosti o Program starostlivosti o Narodny park
Muranska planina a jeho ochranné pasmo, .bol jednym z vystupov projektu ,,Vypracovanie
pilotného programu starostlivosti o NP Vel'ka Fatra, NP Muranska planina a CHKO Cerova
vichovina v stlade s prehodnocovanim chranenych tzemi®“ koéd ITMS 24150120042
financovany z Operatného programu Zivotné prostredie 2007-2013 ukoncéeny v roku
2015.v celkovej hodnote 3,5 miliéna Eur.

V ramci projektu sa mali:

1) vymapovat’, obnovit’ a aktualizovat’ idaje o lesnych, nelesnych biotopoch a o
rastlinach a ZivoCichoch,

2) zhodnotit’ stav a doterajSiu starostlivost’ o po’'nohospodarsky vyuZivanu krajinu,
lesné a nelesné ekosystémy,

3) urcit’ hlavné predmety ochrany a stanovit’ hlavné ciele manazmentu v Programoch
starostlivosti o chranené uzemia, obnovit’ tematické Statne mapové diela o osobitne chranenych
uzemiach a vypracovat’ navrh Struktiry zhodnotenia kvalifikovanej starostlivosti o prirodné
ckosystémy a vytvorenie systému na podporu rozhodovania, (SPR)

4) analyzovat’ vlastnicke a uzivatel'ské vzt'ahy k pozemkom v chranenych tzemiach

5) ROKOVAT s vlastnikmi a uZivatePmi o alternativach zabezpe&enia ciePov

Na ziklade kontraktov dodévatePa vystupov projektu SOFTIP, a.s. Bratislava, nebolo CELE
uzemie prehodnotené, nedostatocne sa zhodnotil stav a  doterajSiu starostlivost o
pol'nohospodarsky vyuzivand krajinu, lesné a nelesné ekosystémy, pricom rokovania s vlastnikmi
a uzfvateI'mi o alternativach zabezpecenia cielov mali Uplne formalizovany charakter ( uvodné
a zaverecné stretnutie pri Salke termoskovej kavy za ktoré si firma zinkasovala desiatky tisic Eur).
Vystupom mal byt elektronicky nastroj, ktory jasne nastavi manazmentové opatrenia do
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konkrétnych porastov a pomoze konkrétnym obhospodarovatelom jednoznacne sa oboznamit’
s manazmentovymi opatrenia na nimi spravovanom uzemi a tieto aj dodrZiavat’, pokial’ doslo
k zhode s ochranou prirody.

Mame za to, Ze tieto pristupy neboli dodrZané a preto v zmysle ods. 4 § 50 Zakona ¢.
543/2002 o ochrane prirody a krajiny predkladame zasadné pripomienky k dokumentom
zameru vyhlasi® NP Muranska Planina a jeho zény a k navrhu Programu starostlivosti o
NP Muranska Planina a CHVU Muranska planina na roky 2020-2049. V stilade a v rozsahu
»Oznamenia* & OU-BB-OSZP1-2020/007031-2-Ku z 24.1.2020 a jeho priloh:

1) Ziadame matetial stiahnut’ z pripomienkového konania a vratit’ navrhovatePovi
(SOP SR) na:

e opitovné vymapovanie, obnovenie a aktualizaciu udajov o lesnych, nelesnych
biotopoch a o rastlinach a ZivoCichoch a zhodnotenie stavu a doterajsej
starostlivosti o po’'nohospodarsky vyuZivanu krajinu, lesné a nelesné ekosystémy
s dodrZanim ustanoveni {56 platného zakona o ochrane prirody a krajiny

e PODROBNE PREJEDNANIE so vietkymi vlastnikmi a ostatnymi dotknutymi
subjektami ( obhospodarovatel’mi lesov a po’nohospodarskej p6dy a obcami)

e prepracovanie dokumentacie v zmysle ICH PRIPOMIENOK.

Pripomienka je zasadna

2) Ziadame, aby v siilade s Uznesenim vlady Slovenskej republiky &. 471 z 24. maja
2006 ku Koncepcii ochrany prirody a krajiny bodB.2 Statna ochrana prirody
preukazala zabezpecenie dohdd o uréeni vySky a spdsobe poskytnutia nahrady za
obmedzenie vlastnickych prav SO VSETKYMI DOTKNUTYMI SUBJEKTAMI

Pripomienka je zasadna
Odévodnenie zasadnych pripomienok:
Zasadna pripomienka ¢.1

A) Respektovanie prav a pravom chranenych zaujmov dotknutych subjektov, akymi st
pozemkové spoloCenstva a vlastnici sukromnych lesnych pozemkov bolo wuz
Vv tejto prvotnej faze bolo narusené tym, ze v ramci procesu spracovania dokumentacie
ochrany prirody a krajiny v ramci projektu ,,Vypracovanie pilotného programu
starostlivosti o NP Velka Fatra, NP Muranska planina a CHKO Cerova vrchovina v
sulade s prehodnocovanim chranenych uzemi neboli oboznameny s vyskumom na
ich pozemkoch, ¢im im nebol poskytnuty dostatocny ¢asovy ramec pre ucinnua
ucast’. Prave dostatocny casovy ramec pre ucinnu ucast’ je jednym z krokov, ktory ma
zabezpecovat’ Statna ochrana prirody, kedy je SR viazana Dohovorom o pristupe k
informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach zivotného prostredia, ktory bol publikovany ako oznamenie Ministerstva
zahrani¢nych veci SR pod €. 43/2006 Z.z. (d'alej len Aarhusky dohovor). Nirodnd rada
Slovenskej republiky s dohovorom vyslovila sihlas svojim uznesenim ¢. 1840 z 23.
septembra 2005 a rozhodla, ze dohovor je medzinarodna zmluva podla ¢l. 7 ods. 5
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Ustavy Slovenskej republiky, ktord ma prednost’ pred zakonmi. PodPa ¢l. 8 tohto
dohovoru kazda strana sa usiluje podporovat’, pokym su este moznosti otvorené,
ucinna ucast’ verejnosti na prislusnej drovni pocCas pripravy vykonavacich
predpisov a inych v§eobecne pouZitePnych pravne zaviaznych pravidiel organmi
verejnej moci, ktoré méZu mat’ vyznamny vplyv na Zivotné prostredie.

Vysledky ucasti verejnosti — a tym sa nemysli iba verejnost’ na strane Statnej
ochrany prirody ale aj na strane neStatnych vlastnikov lesa sa maju zohPadnit’ v najvysse;j
mozZnej miere.

Aarhusky dohovor ma charakter medzinarodnej zmluvy, ktorou je SR viazanid ako
zmluvou o 'udskych pravach a slobodach a dany dokument je zaradeny do zmlauv vymenovanych
v &l. 7 ods. 5 Ustavy SR.

Preto je potrebné vnutrostatnu upravu danej problematiky aplikovat’ tak, aby zaroven nebol
poruseny Dohovor, ak tento Dohovor zarucuje ob¢anom SR viac prav ako samotna vnuitrostatna
uprava. Posudzujuc vnutrostatnu upravu v tomto svetle, tito Gprava je scasti kompatibilna s
upravou v Aarhuskom dohovore, scasti vsak prava vyplyvajuce z Dohovoru nie su premietnuté do
vnutrostatnej apravy. Vnutrostatna uprava predpoklada ¢asovy ramec pre ucinnd ucast’ urcitych
skupin na pripomienkovom procese pocas pripravy vykonavacich predpisov, pokial si moznosti
na pripomienkovanie este otvorené. Jedna sa prave o pripad pripomienkovania zameru
vyhlasenia ochrany osobitne chranenych casti prirody, ktory ¢asovo predchadza vydaniu
vSeobecne zaviznej vyhlasky vo veciach ochrany prirody a krajiny.

Z informacii od dotknutych pozemkovych spolocenstiev vyvodzujeme, ze pri vymapovani,
obnoveni a aktualizacii ddaje o lesnych, nelesnych biotopoch a o rastlinach a zivocichoch a pri
zhodnoteni stavu a doterajsej starostlivosti o pol'nohospodarsky vyuzivanu krajinu, lesné a nelesné
ekosystémy, v ramci projektu Vypracovanie pilotného programu starostlivosti o NP Vel'ka Fatra,
NP Muranska planina a CHKO Cerova vrchovina v sulade s prehodnocovanim chranenych tzemi*
mohlo dojst’ k poruseniu. § 56 zakona OPaK, ktory upravoval akukol'vek c¢innost’, ktora sa
tyka monitoringu, vyskumu biotopov zivocichov ¢i rastlin a prava a povinnosti dotknutych stran,
pricom v zmysle ods. 3 oprdvnend osoba je povinni pred zacatim vyskumu uzavriet’ s
viastnikom, sprivcom alebo niajomcom pozemku, na ktorom sa md vyskum vykonat)
dohodu o podmienkach jeho vykonania a v zmysle ods. 5 pri vykondvani vyskumu je
oprivnend osoba povinnd respektovat’ prava a oprdvnené zdujmy vlastnika, sprivcu a
ndjomcu pozemku, na ktorom sa vyskum vykonava.

Takto ziskané data, pouZité v dokumentacii ochrany prirody tak povaZujeme za data
ziskane protipravhym konanim a neméZu byt’ pouZité v d’alSich konaniach.

Preto Ziadame o opidtovné zmapovanie pri dodriani ustanoveni § 56 zakona OPaK.

B) K samotnému obsahu Dokumentacii ochrany prirody a krajiny vychadzajiac z {54 ods.6
zakona OPaK spochybnujeme, ze navrh opatreni na lesnych pozemkoch bol
vypracovany so zohladnenim vysledkov komplexného zist'ovania stavu lesa a
ramcového planovania a ur¢enych modelov hospodarenia v dotknutom tzemi, ked’ze
bol realizovany v ,,Vypracovanie pilotného programu starostlivosti o NP Vel'ka Fatra,
NP Muranska planina a CHKO Cerova vrchovina v sulade s prehodnocovanim
chranenych uzemi* len na vyberovej vzorke neprekracujiacej 15% tzemia.
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Preto Ziadame prepracovat’ navrh opatreni na lesnych pozemkoch so zohl’adnenim

vysledkov komplexného zist’'ovania stavu lesa a ramcového planovania a urlenych
modelov hospodarenia v dotknutom vzemi.

C) Ksamotnému obsahu Dokumentacii ochrany prirody a krajiny vychadzajac zo
zakladnej filozofie smernice Eurépskeho patlamentu a Rady 2009/147/ES o ochrane
vol'ne zijiceho vtactva , ktora hovori, ze okrem vyberu lokalit sustavy Natura 2000,
ktory sa ma vykonat’ na ¢isto vedeckom zaklade, MUSIA OPATRENIA PODIA
OBIDVOCH SMERNIC PRIHLIADAT NA HOSPODARSKE, SOCIALNE A
KULTURNE POZIADAVKY A REGIONALNE A MIESTNE VLASTNOSTI
DOTKNUTYCH UZEMI.

Obsahom napadnutého Dokumentacii ochrany prirody a krajiny nie je vysporladame sa o
zakladnou otazkou nevyhnutnosti aplikacie rezimu bezzasahovosti pred moznost’ou aplikacie
rezimu aktivheho meneZmentu ato najmi s dorazom na skutocnost’, ze by nim doslo
k obmedzeniu vlastnickeho prava sukromnych vlastnikov lesov v menSom rozsahu — t,j.
zodpovedajicom nevyhnutnej miere vyzadovanej ¢clankom 20 Ustavy Slovenskej republiky.

»Ochrana prirody” vtomto smere najcastejSie argumentuje so Standardmi TUCN
(Svetova unia ochrany prirody), hoci zo Smernice pre manazmentové kategoérie chranenych tzemi
(IUCN,1994) vyplyva, ze ludské zasahy (napr. v prospech zachovania biodiverzity alebo
enviromentalnych sluzieb) nie st vylicené ani z tych najprisnejsich CHU (Dudley 2008).

Poziadavka na schvalenie programov starostlivosti o vel'koplosné chranené tzemia zaradené
do chranenych vtacich tzemi je vSak v podani slovenskych ochranarov len snaha o rozsirovanie
prisne chranenych zén. Aj sucasny zakon o ochrane prirody ide vysoko nad ramec poziadaviek
TUCN, alebo, lepsie povedané, je s nimi v rozpore svojou sablonovitost’ou a nepruznost’ou voci
realnym enviromentalnym, socialnym aj ekonomickym okolnostiam.

Uplatnovanie ,,ochrany prirodnych procesov® a ,,bezzasahového rezimu* aj oficialnymi
zlozkami ochrany prirody na Slovensku na coraz vicsej vymere lesov, prirodzene znizuje aj
moznosti t'azby a vyuzivania dreva. Podotykame, ze mame na mysli t'azbu dreva realizovanu
v zhode s principmi trvalo udrzatelného hospodarenia vlesoch, ktoré zabezpecuje vyvazené
plnenie ekologickych, ekonomickych a socialnych funkcii lesov. Vdaka racionilnemu
a modernému obhospodarovaniu nam lesy poskytuji dostatok suroviny pre sucasnost’, aj pre
budice genericie. Preto cela kultirna Eurépa vnima drevo ako strategicku surovinu, ktore;
rozumné vyuzivanie a spracovanie podporuje regionalny priemysel a zvysuje zamestnanost’.

Lesnicko-drevarsky sektor sa stava jednym z pilierov ekonomiky. Navyse, ukladanim uhlika
v lesoch, v produktoch z vyt'azeného dreva, a jeho nahradou za neobnovite'né suroviny a energiu,
lesnicko-drevarsky sektor vyznamnou mierou prispieva k zmierneniu klimatickej zmeny.

Argumenticia samotnych instititov Zivotného prostredia v organoch EU je preto najlepsou
odpoved’ou proti nezmyselnému a nicim neod6évodnému ponechavaniu obrovského uzemia lesov
na Slovensku na ,,ochranu prirodnych procesov a ,bezzasahovému rezimu®“ (a to navyse
v zmenenych lesoch).

Cinnost’ou ,,ochrany prirody* na Slovensku pri presadzovani koncepcie bezzasahovosti
a ochrany prirodnych procesov, jej uplatnovanim v neprirodzenom (zmenenom) prostredi
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chranenych tzemi na Slovensku sposobila ,,ochrana prirody” uz k dnesnému dnu odumretie
stromov na tisickach hektarov. V dosledku toho doslo k ochudobneniu biodiverzity a k znizeniu
vymery ,,zasobarni“ uhlika v lesnych ekosystémoch a jeho zrychlené uvol'novanie (vratane velke;
casti podneho uhlika) do atmosféry.

Statna ochrana prirody tymto (vedome, ¢i nevedome) ignoruju plnenie cielov Kjotskeho
protokolu na znizovanie emisii sklenikovych plynov a zhorsuji celkovu bilanciu oxidu uhli¢itého
v sektore lesného hospodarstva a vyuzivania krajiny. Obmedzenia ,,ochrany prirody* sposobuju
mnoho d’alsich negativnych socialno-ekonomickych a finan¢nych dopadov.

Navrhované opatrenia v podobe ,,nezasahovania® do lesnych biotopov su v stcasnosti
vePmi sugestivne prezentované ako VSESPASA. Zavaznym pochybenim predloZeného navrhu
je preto absencia ekonomického a socialne zhodnotenia vplyvu uplatiiovania obmedzeni
bezného obhospodarovania s dlhodobym vyhPadom limitov, regulativov a opatreni na
Zivot 'udi v dotknutych obciach.

Preto Ziadame vypracovat’ ekonomické a socialne zhodnotenie vplyvu uplatfiovania

obmedzeni beZného obhospodarovania s dlhodobym vyhl’adom limitov, regulativov
a opatreni.

D) K samotnému obsahu Dokumentacii ochrany prirody a krajiny - programu
starostlivosti vychadzajuc zo zakladnej filozofie smernice Eurdpskeho parlamentu a
Rady 2009/147/ES o ochrane vol'ne zijuceho vtictva , ktora hovori, ze vyber lokalit
sustavy Natura 2000 sa ma vykonat’ na Cisto vedeckom zaklade uvadzame, Ze na
ziklade Oponenéného posudku K PROGRAMU ZACHRANY Hluchafia
hérneho (Tetrao urogallus Linnaeus, 1758) na roky 2018 — 2022, Banska Bystrica,
13. aprila 2018 spochybnujeme navrhnuté opatrenia v ekologicko-funké¢nom priestore
EFP2 — hniezdiska lesnych druhov, dutinovych hniezdicov a dravcov, ktory zahfna aj
druh HLUCHAN hoérny ( Tetrov hluchan ,Tetrao urogallus) podta PROGRAMU
ZACHRANY Hluchaiia hérneho (Tetrao urogallus Linnaeus, 1758) na roky 2018
— 2022, Banska Bystrica, 13. aprila 2018. Absenciou kompletného odborného
posudenia z roznych odbornych hladisk je preto potrebné dospiet’ k zaveru, ze
Dokumentacia ochrany prirody a krajiny nie je vedeckym materidlom.

Preto Ziadame zhodnotit® potreby opatreni na dosiahnutie ciePov ochrany v
ekologicko- funk¢nych priestoroch na Cisto vedeckom zaklade, so zapojenim SirSieho
okruhu vedeckej obce a odbornikov aj z lesnickej oblasti.

Zasadna pripomienka €. 2

A) Nevyhnutnym dstavnym imperativom, ktoré¢ho splnenie bezo zvysku je potrebné
vyzadovat’ pred schvalenim dokumentacie ochrany prirody , je aby v zmysle ¢l. 20
ods. 4 Ustavy SR bola za niitené obmedzenie vyplatena plna primerana néhrada, t.j. za
vsetky ujmy, ktoré natenym obmedzenim vzniknu a nie iba za drevnd hmotu, resp.
zvysené naklady na hospodarenie, ako je tak tomu dnes.

Z tohto hladiska je nevyhnutné novelizovat’ celé ustanovenie § 61 Zak. 543/2002 Zb. v
platnom zneni a nan nadvizujuce vykonavacie pravne predpisy . Pritom princip tejto novelizacie
musi vychadzat’ z toho, Ze $tat musi ndhradu zaplatit’, bez toho aby si to vlastnik, ktory je
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obmedzeny, uplatnil v osobithom konam a aby to bol Stat, ktory vycisli ujmy a naklady na
primeranu nahradu, ktord je povinny dilom stanovenia obmedzeni vlastnikom uhradit’. Vylacit’ je
potrebné zo zakona to, ze tento narok je prekludovatelny. Ked’ze ujma nevznika pri obmedzeniach
len na drevnej hmote, popr. zvysenych nakladov na hospodarenie, je potrebné v prvom rade
zakonnou formou $pecifikovat’ vsetky ujmy, ktoré z titulu obmedzeni vznikaju. K tomuto
momentu mozno prikladmo vymenovat’ ujmy vznikajuce z dovodu obmedzenia - z dévodu strat
na prijmoch z leso-hospodarskej ¢innosti, strat na prijmoch z turistického ruchu, strat na prijmoch
zo zakazu prevodu vlastnickeho prava, resp. predkupného prava statu, strat na prijmoch zo zakazu
pol'nohospodarskeho vyuzivania pozemku, strat na prijmoch z vykonu prava pol'ovnictva, strat na
prijmoch z obmedzeného tzemného rozvoja, straty z moznosti vyuzitia predmetnych pozemkov
na hypotekarne, zalozné a Gverové ucely, za stratu z moznosti vyuzitia predaja tychto pozemkov,
lebo takto obmedzené pozemky nikto nekupi a pod.

Predkladana dokumentacia ochrany prirody v navrhovanom spdsobe urcenia a riesenia
vysky poskytnutia nahrady za obmedzenie bezného obhospodarovania obsahuje len vymenovanie
nastrojov podl'a {61 - zamena pozemku za iny vhodny pozemok vo vlastnictve $tatu, ak je
mozna, najom pozemku, vykup pozemkov do vlastnictva statu, zmluvna starostlivost’, financna
nahrada.

Samotny prenajom pozemkov, vykup pozemkov a zamena pozemkov, ktoré st upravené v §
61la az 61c zakona sa ako formy nahrady uplatiuju v tych pripadoch, ked” v dosledku obmedzent
a opatreni vyplyvajacich zo zakazov a inych podmienok ochrany prirody a krajiny ustanovenych
tymto zakonom alebo na jeho zaklade dochadza k obmedzeniu bezného obhospodarovania.

Z hl'adiska zadanej ulohy preto povazujeme za nevyhnutné, aby pred tym ako sa o dokumentacii
rozhodlo, doslo k legislativnym zmenam, ktoré stanovia povinnost’, podla ktorej momentom
stanovenia obmedzeni musi byt’ sucasne vyplatend nahrada za vsetky ujmy, ktoré vlastnikovi
dotknutého tzemia z tohto titulu vzniknu. Stanovenie obmedzenia musi sdcasne urcit’
exaktne a nezamenite’né o je predmetom ochrany, z akého dévodu, aké obmedzenia sa
stanovuju a kolko za to patri vlastnikom nahrady a kto ju k momentu stanovenia z6ny
dotknutym vlastnikom realne uhradi.

Dopracovat’ sa za sucasné¢ho stavu k redlnemu vyplateniu majetkovej ujmy je podla
skusenosti pozemkovych spolocenstiev tak zlozité a manipulovatel'né, ze zalezi len na voli statneho
uradnika a spolocenstva st v polohe prosebnikov. Poskytovanie nahrad v suvislosti s programami
starostlivosti je o to akutnejsim problémom, Zze podla v sucasnosti prezentovanych nazorov
ochranarskych institicif a tym vlastne aj organov ochrany prirody, pretoze tieto si vetky nazory
ochranarskych institucii nekriticky osvojuju, by stanovenie opatreni znamenalo vylicenie moznosti
vynimky zo zakazov a obmedzeni, ak je to pre predmet ochrany vhodné.

Podmienkou, ktord povazujeme za nevyhnutna aj z hl'adiska dodrzania ¢l. 20 ods. 4 dstavy
je to, ze zakonna uprava nahrady za obmedzenie vlastnickych prav z dévodu ochrany prirody
nemoéZe zostat’ v podobe naroku, o ktory moZno poZiadat’ a ktory je dokonca
prekludovatePny, ako je to dnes vyjadrené v ustanoveni § 61 ods. 7,8 zdk.543/2002 Zb. v platnom
zneni. Takato sticasna pravna uprava v prvom rade priam explicitne znerovnopraviiuje v tomto
vzt’ahu §tat na jednej strane a neStatneho vlastnika na strane druhej:

Sucasny pravny stav teda znamend, ze na jednej strane je vlastnik povinny dodrziavat
vsetky v nom uvedené obmedzenia svojho vlastnictva, ale deklarovana nahrada za tieto
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obmedzenia je iluzérna, resp. zavisi od rozhodovacej ¢innosti Statneho uradu, t.j. toho
subjektu, ktory obmedzenie stanovil a ktorého snahou je podla naSich skusenosti nahradu
nepriznat’, resp. komplikovat’ konanie ojej priznani. Tento stav okrem vyssie uvedeného sucasne
znamena aj neobjektivitu rozhodovania, ked’ o priznani nahrady rozhoduje v samostatnom konan{
ten isty subjekt, ktory ma nahradu vyplatit’, t.j. stat.

Opravnenost’ tejto nasej pozZiadavky uz potvrdili aj medzinarodné instittcie, ktoré
dokonca vyjadrili udiv_ nad tym aky je stav rieSenia nahrad za nitené obmedzenie
vlastnickeho prava u nas v sicasnosti.

Povinnost’ dodrziavat’ nutené obmedzenie vlastnickeho prava vlastnikom a povinnost’
statu, ktory toto nutené obmedzenie zakonom stanovil, zaplatit’ za ujmu vzniknutd tymto
obmedzenim primerand ndhradu, su totiz rovnocennym prvkom synalagmatického pravneho
vzt'ahu, ktorého charakteristikou je vzajomnost’ plneni, t.j. povinnost’ dodrZiavat’ nutené
obmedzenie vlastnickeho prava je podmienena realnym vyplatenim nahrady za toto nttené
obmedzenie vlastnickeho prava, resp. len ak Stat vyplatil primerant nahradu za nutené
obmedzenie vlastnickeho prava, je opravneny vynucovat’ dodrZanie nutenych obmedzeni
vlastnikom.

Schvalenie predloZenej dokumentacie ochrany prirody preto podmiefiujeme
novelizaciou ustanoveni zakona a jeho vykonavacich predpisoch o nahrade za ujmy, ktoré
obmedzenim vznikaju, pricom trvame na okamdZitej a plnej nahrade za vSetky obmedzenia
a vSetky ujmy.

B) Spracovatel’ vo vSetkych Castiach predlozenej dokumentacie dotykajticej sa
financovania navrhovanych opatreni uvadza - ,,predpokladany sposob
financovania“ nie zdroj financovania, ktory bude skuto¢ne pouZiti.

Pritom v zmysle uznesenia vlady Slovenskej republiky ¢. 471 z 24. maja 2006
ku Koncepcii ochrany prirody a krajiny v zmysle bod B2 vlada uloZila
ministrovi Zivotného prostredia » pri predkladani ndavrhov akychkol’'vek
chranenych uzemi zabezpecit’ dohodu o urceni vysky a sposobe poskytnutia
nahrady za obmedzenie vlastnickych prav; v suvislosti s touto podmienkou
novelizovat’ zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov.“ Je teda neprijatel’'né, aby boli schvalené dokumenty
ochrany prirody, pre ktoré nie su ,,zabezpecené dohody o urceni vysky

a sposobe poskytnutia nahrady za obmedzenie viastnickych prav*

V neposlednom rade je neprijatel’né, aby medzi zdroje uvadzal spracovatel’
okrem zdrojov EU a §tatneho rozpo¢tu aj vlastné zdroje prijimatela.

Z uvedeného by vyplyvalo, Ze opatrenia ochrany prirody, aj ked’ mozZno

s ¢asti, ale predsa by mal hradit’ sikromny vlastnik/obhospodarovatel’.

V Bytci 20.02.2020

Ing. Milan Ovsenik
predseda UNIE
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