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vydavatelom a redaktorom médii, ktoré intenzivne jednostranne a hlavne dezinformacne
prinadaju spravy o obcianskej iniciative ,My sme les®. Dopredu avizujem, Ze toho bude viac,
nakolko na tolko podnetov sa na ploche jednej A4-ky seriézne stanovisko dat neda.

Hned na zaciatok by som sa chcel vSetkych redaktorov a novinarov opytat’, €o ich
motivuje sa tak intenzivne do kampane zapojit'? Pohnutky si musia vyhodnotit sami, ale
moja predstava o seridznej novinarskej praci bola taka, ze ak jedna strana povie svoj nazor,
korektné a hlavne slu$né by bolo oslovit 0 nazor aj druhu stranu. A verejnost informovat
obojstranne, nech si méze vytvorit vlastny nazor. Pod tlakom jednostrannych informacii sme
boli v inom spoloéenskom zriadeni, kde to bol Standard. Ale dnes? Vysledok je velmi
skratkovity a uroviiou primerany kampani (upozornujem, Ze nasleduju vulgarizmy, pricom ja
ich nepouzivam, ale toto som skopiroval z internetu) :
https://www.youtube.com/watch?v=TVdPkv95Dco&feature=youtu.be : jozef svehlik: Lesnici
dneska su najvacsi Skodcovia, lesa hyeny, ktoré likviduju nase lesy. Optimalna taZzba je 5
milionov m3. teraz sa tazi vySe 10 mil. m3. Palte do pi¢e kurvy zlodejské klamarske!!!
Slovenské lesy su plundrované lesnickymi smradmi. Podporte Mariana Kotlebu. Bol jediny z
poslancov, ktory podal navrh na ochranu naSich lesov. Vlastizradcovia boli vsetci proti aj
modri hajzli aj ¢ervenilll

Preto sa pytam a je potrebné velmi rychlo povedat’, aky paragraf akého zakona lesnici
pri obhospodarovani lesov ha Slovensku porusuju? To, Zze ,soudruzi nékde udélali
chybu® pri vyhlasovani narodnych parkov by nemalo padat na hlavu lesnikov. Ved preto sa v
NP vyhlasili rézne stupne ochrany, Zze vyhlasovatel si bol vedomy, Ze asi nie vSetko je az tak
prirodzeny les, Ze je to az prales. Neskoér uvediem aj konkrétne priklady toho, ako si sami
iniciatori kampane v jednom a tom istom rozhovore odporuju v argumentoch.

Nasledne sa vydavatelov a redaktorov pytam ako tretiu otazku, ¢i si ochotni vytvorit’
aspon podobny priestor vo svojich médiach pre lesnikov, aky vytvorili iniciatorom
kampane? Aspon nejaku slusnu odpoved budem oCakavat’ na kontakte uvedenom pri mene
na konci listu.

AZ na par ojedinelych pripadov (TA3, radio Expres, Radio Slovensko, Pravda), Zial
jednostranné informacie vedu k domnienke, Ze lesnikov nikto nechce pocut s ich nazormi.
Velka Cast lesnickej pospolitosti sa pyta, pre€o sa k téme nevyjadruje Slovenska lesnicka
komora (SLsK) , Lesnicka fakulta TU vo Zvolene, Statny podnik LESY Slovenskej
republiky &i priamo ministerstvo pédohospodarstva. Zial, musim skonstatovat, Ze aj ked
sa vyjadria, nie je to publikované v takom rozsahu, v akom je podporovana kamparni. Len pre
ilustraciu uvediem, Ze ak LESY SR, $.p. vydali ku kampani stanovisko, jedina zmienka bola
na energie-portal.sk (22.11.2017) — nikde viac. Ak bol osloveny dekan lesnickej fakulty

0 nazor, bol publikovany rozhovor s nim jedine v sobotiajej prilohe dennika Pravda a na jej
web stranke. Ak sa zastupcovia SLsK zucastnia zhromazdeni vlastnikov lesov s organmi
ochrany prirody, nikto na ich nazor nie je zvedavy a média informuju len o nazoroch
ochranarov a nanajvys vlastnikov lesov. Vieme sa dostat’ akurat do internetovych radii. Ak
ministerstvo pédohospodarstva vyda tlaCovu spravu a predstavi svoje nazory na
Memorandum o lese, zverejnia to tri média aj s patricnym komentarov ministerstva Zivotného
prostredia. Za SLsK mdzem povedat, Ze vyuzivame vSetky moznosti, ktoré ndm medialny trh
ponukne a snazime sa hlavne na argumentoch poukazat na to, ze svet — a hlavne les — nie
je Cierno biely, i skér zeleno biely, ale je pestra zmes funkcii lesa, ktoru ¢lovek vyuzival,
vyuziva a bude vyuzivat. Ale k tomu sa eSte dostanem. Mozno prvé naznaky aspon

0 zmiernenie dezinformacnej kampane su v poslednych dnoch od vy$Sie uvedenych médii,
ktoré pozvali do diskusie €i rozhovoru zastupcov lesnikov, kde je aspon aka taka moznost
reagovat na klamstva, ktoré su najCastejSou pracovnou metddou tzv. ochrancov prirody.

Celd kampan je tak typicka pre Slovensko, ze pokial by to nebolo na plag, tak by sa Clovek
zasmial. Urobit’ priam az hystericku atmosféru na zaklade polopravd, nepravd az


https://www.youtube.com/channel/UCuVEBt6jrsoEcEsxBlBjwhg

klamstiev a tym prekryt nie€o iné, ¢o este asi len vyplava na povrch. Ono sa totiz bude
koncit obdobie Stedrého financovania akoze projektov ochrany prirody, len akosi meratelné
vysledky sa nedostavuju a hrozi tu poriadne fiasko. Medzinarodna blamaz UNESCO tiez
nepada na lesnikov, ale toho, kto Uzemie zapisal. Tak asi najmenej braniacim sa ter€om
budu lesnici. Ti totiz najCastejSie pracuju ,hlboko v lese®, za kazdého pocasia, v piatok
chyba lesnikov, ze si myslia, ako dobre sa staraju o to, aby aj d’alSie generacie mali
zelené lesy, ktoré plnia vSetky funkcie pre €loveka, prirodu, svet..., len si svoju robotu
nevedia medialne predat’. No tak medzeru zaplnili ini, ktori neviem kedy boli naposledy
»hlboko v lese* a zapoja sa do kampane, ktora je cela postavena na zlych prvotnych
informaciach.

Ale pre média to dobre znie, ked zacitujem z videa:

,Od roku 1990 narastol objem t'azby na Slovensku o 75%. Je 0 mne zname, ze som
detailista, tak aj tu si dovolim upozornit najprv na jednu trividlnu matematicku chybu.

Z oficialnych Statistik, ktoré boli zverejnené ako posledné (Zelena sprava 2016) je narast
tazby o 73,3%. Ale zaokruhlené Cislo dohora je objektivnejSie? Pritom v inych rozhovoroch je
to uvadzané ako ,,0 viac ako 75%" (v ¢lanku: Ochrana lesov spajila tisice Slovakov, Datum
vydania: 16.11.2017, Zdroj: Pravda, Rubrika: Spravy Slovensko, Strana: 6, Autor: Katarina
Filova - ... varuju aktivisti a dodavaju, Ze od roku 1990 vzrastol objem tazby dreva na
Slovensku o viac ako 75 percent.), €o uz je bohapusté klamstvo. Dal niekto niekomu
priestor na to, aby sa vysvetlilo, pre€o narast t'azby dreva skutoc¢ne je? Tak to skusim tu
a teraz ja: v3etky lesy na Slovensku su obhospodarované podla tzv. Planov starostlivosti

o les. Robia sa na desat rokov a lesy su rozdelené na porasty, ktoré su zakladnou jednotkou
pre zistovanie stavu lesa, planovanie hospodarenia, vedenie lesnej hospodarskej evidencie
a kontroly hospodarenia. Minimalna vymera dielca je spravidla 0,5 hektara, najvacsie dielce
malo kedy presiahnu vymeru 30ha. Ako je uvedené, na takto malé vymery sa podla stavu
lesa planuje tazba na desat rokov. Suctom takto navrhnutych tazieb sa stanovi moznost na
tom ktorom lesnom celku tazit drevo pocas nasledujucich desiatich rokov. No a su¢tom
moznosti tazby vo vSetkych celkoch sa dopracujem k &islu, kofko tazby je mozné vykonat
tak, aby les ostal lesom, aby les plnil vSetky celospologenské funkcie, aby bol
obhospodarovany trvalo udrzatefnym spésobom — teda aby ostal zdravy zeleny les aj pre
dalSie generacie fudi. Ten navrh tazby dreva v dielci ma tiez svoje pravidla a nie je to Cislo
vymyslené a navrhnuté na zaklade pocitov. Optimalne percenta tazby dreva v prebierkovych
porastoch sa zistovali na mnozstve skusnych pléch, na zaklade seridéznych vedeckych
vyskumov. AZ na zaklade nich sa stanovili ramce, podfa ktorych sa postupuje. No a velmi
podstatnou €astou zistovania stavu lesa v dielci je aj jeho vek a s tym spojené mnoZzstvo
dreva, ktoré v fiom prirastie. CiZze z malych dielcov sa sumarizaciou dostaneme k hodnotam
velkym. A prave preto, Ze na Slovensku je viac lesov vo vy§Som veku ako by priemerne
malo byt’ (vid’ graf €.1. a 2.), tak dreva prirastie viac (vid’ graf €.3), je mozné viac rubat’
a pritom ani jeden lesnik nema zaujem ist na podstatu lesa. Celkovy bezny prirastok v roku
2015 dosiahol 12,1 mil. m® dreva, vytazilo sa 9,142 mil. m*. Cize takmer 3 miliény
kubickych metrov dreva ostava v lese, pre dalSie generacie ludi (mozno sa opakujem, ale
eSte to zdovodnim).
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Graf ¢.1: Vyvoj vymery lesov SR podl'a vekovych stupiiov od roku 1970
Pramen: NLC-ULZI Zvolen, Sithrnné informdcie o stave lesov SR, 1971-2016
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Graf ¢.2: Porovnanie vymery lesov skuto¢nej a normalnej podl'a vekovych stuptiov Prameri:
NLC-ULZI Zvolen, Siithrnné informdcie o stave lesov SR, 1971-2016
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Graf ¢.3: Vyvoj celkovej zasoby dreva v lesoch SR podla vekovych stupiiov
Prameii: NLC-ULZI Zvolen, Sihrnné informdcie o stave lesov SR, 1971-2016



Porovnanie grafov v prirastku plochy a objemu dreva asi nepotrebuje dalsi komentar. Len
otazocka: Kde tak drasticky rubu lesnici staré porasty, ktoré by niekto rad povazoval za
pralesy? Ved porastov s vekom nad 110 rokov stéle pribuda (lebo prednost ma kalamita).

Druhou, a aj pre lesnikov neZiaducou pri¢inou zvySujucej sa tazby su stale CastejSie sa
opakujuce kalamity. Najprv veterné a potom v smrecinach podkdrnikové. Vysoky objem
nahodnej (kalamitnej) tazby v roku 2015, az 5,21 mil. m3, t. j. 57 %z celkovej t'azby
dreva, suvisi najmi s odstrafiovanim nasledkov kalamity spésobenej vichricou Zofia zo
14. a 15. maja 2014. Podiel ihlicnatych drevin na celkovej tazbe bol 53 %, pricom az tri
Stvrtiny (76 %) z toho bola tazba kalamitna. A hlavne, pre€o podiel kalamitnej tazby vzrastol
— lebo ochrana prirody nedokazala zabranit' vyleteniu podkérneho hmyzu z bezzasahovych
uzemi (5°ochrany prirody) do okolitych hospodarskych lesov, ktoré su su¢astou narodnych
parkov ale aj mimo nich. A prave mimo NP sa radi fotia a posielaju pohl'adnice vliade SR.
Cize vedome klamu! A tu je jeden z prvych vaznych konfliktov medzi lesnikmi a ochranarmi.
Ktoré porasty po vetrovej kalamite spracovat’ a ktoré nechat na samovyvoj aj so vSetkymi
désledkami. Ale k tomu sa tiez eSte dostanem podrobnejSie. PodstatnejSie je, ze akonahle
sa kalamitnou tazbou naplni ¢ast’ planovanej tazby na desatroCie v zmysle planu
starostlivosti o les, tak az do konca jeho platnosti sa moze tazit len také mnozstvo dreva,
ktoré je na desat rokov naplanované. Vtedy sa v prvom rade prestavaju vykonavat vychovné
tazby v porastoch s vekom nad patdesiat rokov, nezacgina sa s obnovou dospelych porastov.
No to v8etko ma potom dopad na starnutie porastov, na vysSie prirastky v starSich
porastoch. No a ked toto obdobie pominie, na Slovensku bude menej starSich porastov,

v mladSich sa bude navrhovat nizSia tazba, na celom Slovensku sa bude tazit menej.

V prvom rade si ale treba uvedomit, ze rast lesa je beh na dlhé trate. Cyklus lesa od obnovy
po dalSiu obnovu je cca 100 rokov. Takze robit vyhlasenia na aktualny stav je nekorektné.
R&d pouzivam prirovnania zo Zivota, tak ho pouzijem aj tu. Stat vynaklada urgity objem
penazi na starobné déchodky. Asi tazko si povie, ze dam menej, ked populacia ludi na
Slovensku starne, dihSie Zije a eSte mnozstvo inych dévodov. Jednoducho ten objem penazi
sa naplanovat musi, lebo déchodcov nikto nevystahuje... Objem dreva v lese kopiruje
vekové zloZenie porastov, CiZe je to velmi podobné.

Tu hned uvediem avizovany priklad toho, ako sa pracuje s verejnou mienkou uc¢elovo
vybranymi udajmi. Odcitujem z rozhovoru: Les je po lesnikoch ako prestrety pre lykoZruta,
Datum vydania: 28.11.2017, Zdroj: Dennik N, Rubrika: Rozhovor, Strana: 16, Autor: MATEJ
DUGOVIC. Aktuélna situécia v slovenskych lesoch mé kolektivneho vinnika, hovori
ochranar ANDREJ KOVARIK, kde na otazku * Najvécsie plochy patria Statnym lesom. Kto
je vinnikom za sucasny stav? odpoveda: Problém je, Ze v chranenych tzemiach ma les
dvoch spravcov. Rezort pédohospodarstva spravuje chrénené tzemia, ktoré by mali
fungovat’v inom reZime a malo by ich riadit ministerstvo Zivotného prostredia, ktoré k tomu
ma blizsie. Malo by to byt striktne rozdelené. O. k., tak méZzeme zmensit plochy narodnych
parkov, ale chrarime ich poriadne. Ak by lesnici nehospodarili v ndrodnom parku, diskusia by
nemusela byt taka vyostrena. Ochranar v zZivote nebude protestovat’ proti tazbe dreva v
hospodarskom lese. Tak potom prec€o sa ucelovo pouzije v kampani €islo o t'azbe dreva
na Slovensku, ktora je takmer vSetka v hospodarskych lesoch?

Dal$ia veta vo videu je: Satelitné snimky ukazuj, ze len v Narodnom parku Nizke Tatry
zmizlo viac ako 70km2 vzacnych lesov. Tu si dovolim pouzit dalSiu otazku aj odpoved z vysSie
citovaného rozhovoru: *Na internete sa nedavno rozbehla kamparn My sme les, v ktorej aktivisti a
zZname osobnosti upozorriuju na devastaciu narodnych parkov a vzacnych lesov, napriklad v
Tatrach. Rube sa aj tam prilis vela lesov? A odpoved: Su na to konkrétne data a je to uz celkom
dobre podchytené. Kampari to chce ludom vysvetlit cez Cisla a plochy, ktoré boli premenené
na holoruby alebo v lepSom pripade opédt’ na smrekovu monokultaru. Ta je pric¢inou
problémov s lykozZrutmi a veternymi kalamitami. Lesnici vytvaraju podmienky na podobné
kalamity. Ako autor sam spravne pochopil, lesnici v zaujme tej doby, kedy bolo potrebné hlavne
drevo na pohon parnych strojov, na spotrebu v hutach, sklarmach, na stavbu domov a aj kdrenie,



sadili smrekové monokultury, nakofko je to drevina, ktora pomerne rychlo dorastie do rozmerov,
Ze je na uvedené potreby pouZitelna. To je aj cely veniec smrekovych lesov v Nizkych Tatrach.
A zrazu, ¢uduj sa svete, ide o vzacne lesy? Tu niekde je asi najvacsi problém v chapani toho,
€o je hodné ochrany prirody a €o nie. Tak bud to lesnici robili dobre a dnes mame na Slovensku
dostatok lesov hodnych ochrany, alebo to robili zle, lesy hodné ochrany nie su a potom o ¢om je
cely spor? Ako som uz spomenul, pri vyhlasovani narodnych parkov, z ktorych ani jeden aj podla
iniciatorov kampane nespifiaju medzinarodné kritéria narodnych parkov, vyhlasovatel vedel, Ze
nie vSetko je hodné ochrany prirody s najvy3sim stupfiom. Preto sa v narodnych parkoch vytvorili
stupne ochrany, ktoré zohladfovali vplyv ¢loveka na dané uzemie. Preto aj treti stupen ochrany,
ktory je hlavne v lesoch, ktoré obnovili, pestovali a vychovavali lesnici. Asi preto tam stale
hniezdili vzacne dravce, Zili vzacne druhy Zivo€ichov, rastli chranené druhy rastlin, lebo to asi
robili dobre. Az branenim lesnikom robit’ ochranu lesa — nie je to to isté ako ochrana prirody,
prosim neplette si to — podla overenych postupov, vznikol problém s podkérnikovou kalamitou.
Pokial spochybriuje aktivnu ochranu lesa nacelnik, ktory je laik a len ma rad prirodu, tam to
lesnik aspori pochopi, aj ked s tym nesuhlasi (o jeho odbornosti svedCi aj fakt, ked nafoteny
bukovy pen prezentoval ako jedlovy). Vid vyhlasenie v ¢lanku: Ochrana lesov spojila tisice
Slovakov, Datum vydania: 16.11.2017, Zdroj: Pravda, Autor: Katarina Filova, kde okrem iného je
uvedené: Napriklad sa potvrdilo, Ze lesy, v ktorych je lykozrut, bez F'udského zdasahu
generuju mnozstvo predatorov pre lykoZruta, ktori potom prechadzaju do susednej
lokality,“ vysvetlil eSte v oktobri v rozhovore pre Pravdu nacelnik LZ VLK Juraj Lukac dévody,
pre ktoré by rozsirenie bezzasahovych tzemi prirode na Slovensku pomohlo. Treba od nacelnika
pytat Studiu, ktora to potvrdila. V lesnej prevadzke o nej ni¢ nevieme a ani sme zatial nezistili, ze
by to takto fungovalo. Bud' ti predatori prechadzaju do susednych lokalit a tam si uz lykozruty
nevsimaju, alebo je pojem susedna lokalita relativny a to susedstvo je vzdialené na
niekol'ko stoviek kilometrov, lebo zatial sa vd’aka predatorom rozmahanie lykozrutovej
kalamity nezastavilo. Dokazuju to tisicky hektarov suchych lesov v najchranenejSich lokalitach
na Slovensku. Hlavne Vysoké, Belianske a Zapadné Tatry, pokracuje to na Orave... Vhodné by
boli satelitné snimky alebo podobné mapky, ako su z Tichej a Képrovej doliny. No omnoho horsie
je, ze vystudovany lesnik asi zabudol, o ho na Skole udili, resp. popiera vSetky vyskumy, ktoré
okolo tejto problematiky prebehli a boli nastavené dokonca slovenské technické normy, ako sa
proti podkérnemu hmyzu daju lesy uchranit. Odcitujem jeho tvrdenie: Ochranar Erik Balaz:
Lykozrut nepriniesol Tatram smrt, ale Zivot, Datum vydania: 24.09.2016, Zdroj: Pravda, Autor:
Andrej Barat, kde na otazku: Lesnici vSak hovoria, Ze bezzasahovy rezim je az prili§ odvazny
experiment nevidaného rozsahu... je odpoved, ktoru by asi ani jeho profesor ochrany lesa na
lesnickej fakulte nemohol povazovat za spravnu odpoved na skuske: Ked’ sa netazi, tak vrchol
lykoZzrutovej kalamity trvd dva roky. To sa udialo nielen v Tichej doline, ale aj na Sumave, v
Bavorskom lese. Mame teda viacero experimentov, kde sa nezasahovalo. VSetky potvrdzuju, Ze
po dvoch rokoch populdcia lykozZriuta v bezzasahovej zéne dramaticky klesd. Ked' sa
zasahuje, tak kalamita trva dlho. Musime si uvedomit, Ze pocas lykozrutovej kalamity ani
neexistuje ina alternativa. Mysliet’ si, Ze sa nejako podari udrzat’ zeleny les, je utopia. Ak su
raz stromy oslabené, musia zomriet.

Nuz na toto dam do pozornosti mapky, ktoré su vysledkom sledovania Sirenia podkérneho hmyzu
v tak vychvalenej Tichej a Koprovej doline, pricom podobné problémy su aj inde, ale tu je to
zdokumentované na skutocnosti Ing. Janom Ferencikom.

V prvom rade si treba uvedomit, kde su aké lesy ¢o sa tyka ich povodnosti. Cela Ticha a Kbprova
dolina boli vyvratené kalamitami v prvej polovici dvadsiateho storo€ia. Prave v tychto lesoch sa
pod zamienkou ochrany divo€iny nemohla spracovat vetrova kalamita:
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Nasledne prirodzene nastupuje podkérny hmyz a les, ktory uschol vdaka nemu je ¢ervenou
farbou dobre viditelny. Nasledujuca mapka je z roku 2007, €ize sme dva roky po kalamite,
¢lovek nezasahuje a podla Balaza by uz mala byt' lykozratova kaamita na vrchole:
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Ale mapky z dalSich rokov (2009) ukazuju, ze niekde doSlo k omylu, alebo niekto imyselne
kl ame: Rozsah ohnisk 2005- 2009
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A pokracuje to aj v roku 2011, €iZe Sest rokov po zaciatku lykozZrutovej kalamity. Nemalo to
nahodou uz pred par rokmi prestat? Samozrejme, ze lesy v okoli usychaju dalej v dalSich rokoch,
podklady na mapky su, len ich treba dat do porovnatelnej formy. Ale ak by novinari mali zaujem,
dokazem zabezpedit.

Rozsah ohnisk 2005-2011
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No a &o je na celej Tichej doline najabsurdnejsie? Ze pod plastikom ochrany divoginy, ktord
vytvoril lovek v povojnovych ¢asoch, sme nechali lykozruty vyletiet’ do pévodnej smre€iny
s limbou popod Krivan a zial usychaju aj niekol'ko storoéné limby. Do skutoéného
pralesa, kde ¢lovek nikdy nezasahoval. Je to ten mizndci tmavozeleny pas lesa na pravej strane
Tichej doliny.

Na druhu zvyraznenu Cast odpovede (Mysliet’ si, Ze sa nejako podari udrzat’ zeleny les, je
utopia) maju lesnici tiez nazorny priklad. V Belianskych Tatrach zacal prenikat lykozrut z polskej
strany Tatier zaCiatkom devatdesiatych tokov minulého storocia, padli aj nejaké vetrové kalamity.
Na slovenskej strane sa zaCalo s aktivnou ochranou a osved€enymi metédami, stromy okolo
kalamitisk totiz prirodzene neboli oslabené a preto sa podarilo zachovat’ zelené lesy. AZ po
prijati zdkona o ochrane prirody €. 543 v roku 2002 sa zacalo obdobie bezhlavej bezzasahovosti
so vSetkymi désledkami. Obrazky (autor nasledujucich fotografii je Ing. Jan Sivinsky) tej istej
lokality z dvoch réznych obdobi hovoria jasne:



Belianske Tatry
Zadné Medodoly 2003

Dnes mame rok 2017 a pohlad este hrozivej$i. Co vak je podstatnejsie ako uschnuté
smreky, je to, ¢o sa deje pod nimi. Suchare sa vyvracaju, korefmi beru so sebou tenku
vrstvu pédy a vznika nam zaklad Balkanskych hér. Toto chceme?

Nuz ale ked aj v inom rozhovore: Biela vrana Erik Baléz: TazZiari maju v Tatrach hody, Détum
vydania: 17.11.2017, Zdroj: aktuality.sk, Rudolf Sivy: na otédzku: Ked’ hovorite, Ze lesy zmizli.
Co sa stalo? Odpovede velmi jednostranné: VytaZili sa. Zamienkou bola kalamita v roku
2004. Ale v tom argumente su dve veci sporné. Prvym: v narodnych parkoch je tpine jedno,
Ci sa tam lykoZrut nachadza alebo nie. Pre ekosystém, zadrZiavanie vody, rozmanitosti
Zivota, je to uplne v poriadku. Ak tam stromy vyschnu, maju tam ostat. Je to v poriadku a v
narodnom parku sa to nema taZzit.



Druhy argument je o rozsahu tazby. Nie vSetko, ¢o sa vyrubalo, bola kalamita. Lesnici to
akoby “zarovnavali” a preto tazia aj stromy okolo lokalit, kde bol lykozrat. V skutoénosti, ak
by sa tam netazili, mnoho stromov by vyschlo, ale bol by tam stale zeleny les. Dnes
tam mame iba obrovské rubanisko.

Takze zelené smreky pri zodpovednom obhospodarovani lesov nie su utépia. Nebolo
by rozumnejSie menSie plochy, na ktorych sa lykozrut prirodzene objavi, vytazit, zabranilo by
sa jeho premnozeniu, na menSich plochach by bola moznost obnovy smrekov

z prirodzeného zmladenia. Ak by aj postupne dalSie smreky usychali, tak by sa len pomaly
pokracovalo aj s obnovou smrecin, ale bolo by z ¢oho. Tak velebeny Bavorsky les ma
problém s prirodzenou obnovou. Ono totiz aj semeno zo smreka ma schopnost lietat

a rozsirovat sa, ale len do urcitej vzdialenosti. Na suvislej ploche 7 000ha uschnutych
smrekov jednoducho nie je z ¢oho.

Svojou troskou do diskusie prispel aj Marian Jasik, ked v ¢lanku My sme les. Kto st oni?
Datum vydania: 27.11.2017, Zdroj: TyZderi, Autor: Richard Kali§ priznal: LykoZrut je
problém, no nemusel by byt az taky vyrazny, keby sa s nim pracovalo pri jeho
odhaleni. Podla Mariana Jasika sa dnes nezasahuje tak efektivne ako v minulosti.
Problémom je napriklad limit nakladov na tazbu. Nie je rentabilné pre obhospodarovatela
zohnat partiu drevorubacov a prenajat’ si techniku pre niekolko napadnutych stromov.
Kedysi, ked’ mali Statne lesy svojich zamestnancov, mohli ich poslat’ aj po jeden-dva stromy



napadnuté lykozrutom. V $tatnych lesoch tento proces brzdi aj verejné obstarévanie. ,Caké
sa, kym bude efektivne tam zasiahnut. To nie je ich chyba, systém je, jednoducho,
nespravne nastaveny, nemotivuje na chirurgicky rez, ale rovno na amputaciu. Pritom ako
keby zabudol na to, kto branil spracovaniu malého mnozstva podkoérnikovej kalamity

v Narodnom parku Nizke Tatry, ked tam p&sobil ako riaditel. Dnes to vyhlasovat ako chybu
na strane lesnikov a ich spésob prace dodavatelskym spésobom je Cista loz. Je to prave
Marian Jasik, ktory sa silou mocou snazi presvedcit’ okolie, Ze sto rokov obhospodarované
lesy st pralesom. Ci uz o Smrekovici nie je vhodné hovorit? Este stale totiz existuju zaznamy
lesnej hospodarskej evidencie o vykonanych lesnickych opatreniach v tychto lesoch.

Dal$ou perlou v nahrdelniku ohlupovania verejnosti je tvrdenie Karola Kaliského v relacii
Iniciativa My sme les, Datum vydania: 24.11.2017, Zdroj: Radio Expres, Rubrika: 12:00
Brario Zavodsky naZivo, ked citujem z rozhovoru: Karol KALISKY, fotograf, ochranar a ¢len
iniciativy My sme les: A ja by som sa teda vrétil k tomu lykoZritovi, pretoze je to téma, ktorou
Ja osobne som Zil aj profesionalne, na Sprave TANAPU som sa tomu teda venoval prave v
tom obdobi po veternej kalamite.

Branislav ZAVODSKY, moderator: Vtedy to bola najvéacsia téma, pretoze lesnici hovorili, Ze
musime to dat’ dole, napadne nam to lykozrut a zoZzere nam polku Tatier, ked' to tak obrazne
preZzeniem.

Karol KALISKY, fotograf, ochranar a &len iniciativy My sme les: Ano. Ten princip je velmi
jednoduchy, lykozrut je prirodzenou sucastou lesa a toto plati stovky tisic rokov a
lykoZrat nikdy ten les nevyhubil.

Branislav ZAVODSKY, moderétor: Aj keby ho mal zozrat? Nie?

Karol KALISKY, fotograf, ochranar a ¢len iniciativy My sme les: A nezmenilo na tom ni¢ ani
poslednych 200 rokov moderného lesnictva.

Zas ukazka toho, ako sa mie8aju jablka s hruSkami. Tisicky rokov les ¢lovek neovplyvioval,
nanajvys si z neho bral. Az ked si uvedomil, Ze pre jeho obnovu treba aj nie€o urobit, vzniklo
lesnictvo. Ono pokial chceme mat’ zelené lesy aj pre buduce generacie, tak asi les na
obrazku nizSie nie je to, Co chceme. Je samozrejmé, Ze lykozrut les nikdy nevyhubi, ale
polka (Vysokych) Tatier, aspof jeho dospelych smreéin, uz zozraté je. Ci tento obrazok
(autor Ing. Jan Slivinsky) je fikcia upravena vo fotoshope?
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Nuz a ked sa vratim ku videu a vyhlaseni ,celebrit”, ktoré neviem kedy boli naposledy
,hiboko v lese*: Peter Sarkan Novék: Sme stéastou prirody a nemézeme Zit bez
nej...Slavka Hal¢akova: ...ani my, ani nase deti...Samuel Smetana: ...nemézZme Zit' bez
dobrej pédy, vody...Eva Sakalova: ...vzduchu a priaznivej klimy.

Tak sa pytam, €o z toho poskytuje les na obrazkoch, ktory je vysledkom bezzasahove;j
ochrany prirody? Je tam dobra péda, voda, vzduch, klima? No pre odpoved by bolo
potrebné zodvihnut zadok a pohnut sa z Bratislavy napriklad priamo do Javorovej doliny

v Belianskych Tatrach. Lesnici vas tam radi povodia a porozpravaju vam veci v suvislostiach.
Aka je vodohospodarska schopnost’ suchého lesa? Oproti zelenému zdravému lesu
minimalna. Preto urcite k tomu, aby sme mali zdravu vodu, potrebujeme zdravé zelené lesy,
ktoré na svojom povrchu vodu zachytia, ktoré ju cestou transpiracie postupne uvolfuju, ktoré
rastom korenov vytvaraju v pdde prostredie na akumulaciu pody a jej postupné uvoliovanie
z pédy. Aky vplyv na vzduch ma suchy les. Ani ho neobohati o kyslik z fotosyntézy, ani
nevypusta do vzduchu fytoncidy (pre dychacie ustrojenstvo priaznivé prchavé latky hlavne z
ihliénatych stromov), nezachyti prach na povrchu asimilaénych organov, ani ho neochladi

v tieni, ani ho nezvlh&i. Takze aky zdravy vzduch v suchych lesoch? Zas vSetky spomenuté
aspekty dokaze len a len zdravy zeleny les. Aky vplyv ma suchy les na klimu? Dokaze suchy
les ochladit vzduch v masach, Ze méZeme hovorit' o klime, dokaze ho zvlhéit, dokaze
zmiernit vysusné vetry? To vSetko ma vplyv na klimu, ale dokaze to len zdravy zeleny les.



Ono tak ¢asto proklamovana trvalo udrzatelnost’ takmer vSetkého, a aj lesov, to je o troch
pilieroch — socialnom, ekonomickom a aj ekologickom. Dnes vytrhavat’ z obhospodarovanej
krajiny jeden pilier, tak to urcite nebude fungovat. Napriklad jedna z desatora poZiadaviek:
pre zabezpecenie ochrany prirodného dedic¢stva je nevyhnutné ponechat’ najmenej
pat’ percent z rozlohy Slovenska bez zasahov ¢loveka. 5% bezzasahového uzemia z
rozlohy Slovenska je takmer vSetko na lesnej pode. Takze ak ma Slovensko rozlohu 49 036
km?, pripadalo by na bezzasohové Gzemie 2 451,8 km?, o je 245 180 ha krajiny. Ak by to
bolo prevazne len lesné uzemie (zrejme obrabané polia, IUky a zastavané uzemia by do toho
nepatrili), €inilo by to 12,2% vymery lesov (2 014 731 ha v roku 2015). Ak by sa aj nie€o
ubralo na iné biotopy (mokrade, slaniskd, stepné spolo¢enstva mimo lesnej pédy a
podobne), ale prirodzenych lesov na Slovensku je len 1,3%. Tak zas sa chcu chranit
nepdvodné lesy, tie, ktoré sa vymykaju myslienkam, ze musi mat zmysel chranit’ aj
prirodzeny svet. UrCite je potrebné najprv zadefinovat’ prirodzeny svet, lokalizovat ho v
teréne, zistit’ jeho vymeru a az potom stanovit’, kol’ko percent vymery Slovenska je
hodné bezzasahovej ochrany. Ak sa to robi takto, tak zas sa budu za pralesy prehlasovat
aj obhospodarované lesy, len aby sa naplnilo 5%. Toto treba dat’ na vedomie aj aparatu
uradnikov na Ministerstve zivotného prostredia, ktori zas pripravili ministrovi
stanovisko, ktoré prezentoval na poslednej TK a ktoré zas nema ni¢ spolo¢né

Z racionalnymi argumentami. A prestali by aj spory o to, ¢o, kde, ako a kedy v lesoch
robit’, o kde, ako a kedy chranit’ podla projektov zachovania priaznivého stavu
biotopu a €o, kde, ako a kedy nechat’ na bezzasahovost'.

Pre uplnost doplnim udaje o pomere chranenych uzemi v lesoch:

Lesnatost v chranenych tizemiach

r.2015
Kategdria chraneného Uzemia Stupefi ochrany (ha)
1 2 3 4 5 spolu %

Chranené krajinné oblasti (CHKO)1) 325,5 325,5 16,8%

Narodné parky (NP)1) 207,5 207,5 10,7%

Ochranné pasma NP 135,1 135,1 7,0%
SO5 1,4 1,4 0,1%

Z6ny CHKO2) a NP3) 504 2,3 2,3 0,1%
SO3 13,7 13,7 0,7%
SO 2 17,5 17,5 0,9%
(N)PR 45| 74,5 79 4,1%
(N)PP 0,5 0,5 1 0,1%

Maloplo3né chranené Gzemia (MCHU) | CHKP 0 0,0%
CHA 1 2,1 0,8 3,9 0,2%
OP MCHU 0,4 4,2 4,6 0,2%

Uzemia eurépskeho vyznamu (UEV) — mimo

narodnej siete CHU 67,8 67,8 3,5%

Chréanené vtacie tzemia (CHVU) — mimo UEV a

narodnej siete CHU 291,3 291,3 15,0%

Spolu 291,3| 546,9| 223,7| 12,3| 76,4|1150,6 59,2%

1) vymera po odratani MCHU a zénovanych CHKO resp. NP; 2) zénované CHKO: Horna Orava; 3) zénované NP:
PIENAP




Zdroj: Sprava o lesnom hospodarstve Slovenskej republiky za rok 2015 — Zelena sprava
Prameri: MZP SR 2015, stav k 31.12.2015;

Tak sa znovu pytam: ktoré chranené uzemia idem zrusit’, ked prisne chranenych ma byt
cca 12% lesov, ale dnes je v rdznom stupni ochrany az 59,2%? Lebo dnes je polemika
hlavne o taZzbe dreva sice v hospodarskych lesoch, v tretom stupni ochrany, ale v narodnych
parkoch. A netreba zabudat ani na nagelnikovu iniciativu v CHVU Cergov, &o je

v hospodarskych lesoch v druhom stupni ochrany ( a tiez nebol poruseny ziadny paragraf
ziadneho zakona ani vyhlasky). Alebo také chranené krajinné oblasti ¢i ochranné pasma
narodnych parkov si nezasluzia ochranu, ked to maju v nazve?

Znovu si pomdzem ¢lankom s ochranarom: Les je po lesnikoch ako prestrety pre lykoZruta,
Déatum vydania: 28.11.2017, Zdroj: Dennik N, Autor: MATEJ DUGOVIC. Aktuéina situécia v
slovenskych lesoch ma kolektivneho vinnika, hovori ochranar ANDREJ KOVARIK, kde na
otazku * Najvacsie plochy patria Statnym lesom. Kto je vinnikom za stc¢asny stav? odpoveda:
Problém je, Ze v chranenych tzemiach ma les dvoch spravcov. Rezort
pddohospodarstva spravuje chranené tzemia, ktoré by mali fungovat' v inom reZime a malo
by ich riadit’ ministerstvo Zivotného prostredia, ktoré k tomu ma bliZSie. Malo by to byt striktne
rozdelené. O. k., tak méZzeme zmensit’ plochy narodnych parkov, ale chrarime ich
poriadne. Ak by lesnici nehospodarili v narodnom parku, diskusia by nemusela byt
taka vyostrend. PocCuli ste niekde takyto navrh na oficialnej urovni? Ja teda nie. Aj ked
niekolko slovenskych vlad deklarovalo prehodnotenie siete chranenych uzemi, nikde nebolo
zadefinované, Ci je pod tym myslené. Zatial sa stale chranené uzemia len vyhlasuju. Ba
dokonca sa ide nad ramec zakona o ochrane prirody, nad ramec Ustavy Slovenskej
republiky. Ako inak nazvat aktivity, ktoré sa deju na sukromnych pozemkoch urbarnikov

v Bobrovci? A ako aj sam Erik Balaz hovoril v relacii TA3 28.11.2017 s nazvom Lesnik,
ochranar a nas les, okrem iného aj, Zze v pripade, Ze sa nejakym spésobom nepohodne ($tat
so sukromnym vlastnikom), no tak jednoducho to uzemie neméze byt chranené, ked’ ten
vlastnik nesuhlasi. No v uvedenych urbaroch sa za podpory ob¢ianskych aktivistov
zakazuje spracovanie podkérnikovej kalamity v hospodarskych lesoch, v tretom stupni
ochrany, lebo tam je zamyslana z6na bezzasahovosti. Samozrejme, Ze to ma svoje désledky
so znehodnotenim ich majetku, ich lesov. Pritom je tam len zamer vyhlasenia zon. Cize zas
sa jedno lubivé pre média hovori a iné sa kona. A takto je postavena cela koncepcia
kampane proti lesnikom! Ako proti priklad by som uviedol, Ze aj ja by som bol asi rad3ej
obanom Nemecka. Tak navrhujem, aby sme sa stali spolkovou republikou tohto $tatu a od
zajtra uplatrfiujme ich zakony. Teraz si asi potukate po Cele, ¢i to mam v hlave vSetko

v poriadku. Zial, paralela je jasna. Mame to vsetci v hlave v poriadku?

Nuz, takychto a podobnych utokov vocéi lesnikom sa zosypalo za poslednu dobu
neurekom a je tazké na vSetky reagovat’, ale na niektoré si neodpustim poznamky:

Vratim sa k ¢lanku: Ochrana lesov spajila tisice Slovakov, Datum vydania: 16.11.2017, Zdroj:
Pravda, Autor: Katarina Filova, kde okrem iného je uvedené: Tazbou st ohrozené aj vzacne
druhy zvierat. ,Pripad tetrova hluchana, druhu tzko viazaného na prirodzené horské
lesy, za¢ina naberat’ tragické rozmery. Na Slovensku miznu desiatky lokalit, kde sa
este prednedavnom hlucharn vyskytoval. Za poslednych desat’ rokov klesol pocet
tohto vzacneho a nadherného vtaka o 40 percent,* varuju aktivisti a dodavaju, Zze od roku
1990 vzrastol objem tazby dreva na Slovensku o viac ako 75 percent. Z textom sa da
suhlasit v tom, Ze hluchan je viazany na prirodzené horské lesy. Kalamitna hmota v okoli
Certovice mala o spolo&né s prirodzenymi lesmi? Tam asi hluchan nebol ani predtym. Ale
vd'aka bezzasahového rezimu chranenych uzemi, dochadza k usychaniu prave prirodzenych
horskych lesov. Priklad z Tichej doliny som uviedol nazorne vyssie. No a Ze hluchana je
stale menej? Je zaujimaveé, Ze kym lesy manazovali lesnici, hluchan sa dokonca lovil

a neubudalo ho. AZ ked nastupila tvrda ochrana prirody, deje sa nieco, na €o teraz
poukazuju. Hluchan totiz v suchom lese, aky je na obrazku vyssie, urcite Zit nebude. A ak
doteraz Zil v lesoch Slovenska, ktoré boli aj obnovované, pre€o zrazu tak mizne? Lebo suchy



les nie je pre neho priaznivé prostredie. Na margo toho len tolko, Ze v stratégii ochranarov
na podporu zachovania hluchanov (tzv. Program zachrany hluchana hérneho na obdobie
2016 — 2030) chcu vyhlasit dalSich 38 800 ha lesov do 5°ochrany. Je vbbec eSte tolko
prirodzenych horskych lesov? Cize zas dal$ie lesy odstidené na zanik lykozratom. Lebo
vytvaranie vhodného biotopu — rozvolneny zapoj, prieseky na prelety, holiny na tokanisko a
zber potravy by sa tu nedali umelo vytvarat — ved 5°!. Nebolo by rozumnejsie vytaZit ohnisko
stromov kde sa lykoZrut vyvija napriklad v objeme 300 m3 na ploche menSej ako jeden
hektar, zabezpedit na tejto ploche jeho obnovu (v pripade vhodnych podmienok prirodzenda,
kde to nie je mozné umelu), ako nechat’ vyschnut niekolko stoviek az tisicok hektarov. Tam
hluchan urcite nenajde vhodné zivotné prostredie. Ved podla ich vlastnych studii, a $tadii na
ktoré sa odvolavaju — vhodny biotop je taky, kde horna etaz ma 20-70% zapojenie, dolezity
je vyskyt osamotenych stromov s konarmi az po zem. Brenkus v roku 2013 uvadza, ze
najvhodnejsie su porasty od 90 do 150 rokov v hrebenovych partiach pohori. Aj tu je vSak
dolezité vhodné zakmenenie, drevinové zloZenie a rubaniska Ci prirodzené vyvratiska do
dvoch hektarov. Prirodzené zmladenie by malo byt take, aby mal hluchan kde dosadat’ na
zem. Uz 70-ro€né porasty po silnejSich prebierkach su vhodné. ESte zaujimavejsia je Studia
od Miroslava Sanigu (1997 a 1999), kde uvadza: po¢as marca zbiera hluchan az 94%
potravy v etazi korun, len 6% v etazi krovin a bylin, v aprili je tento pomer 78 ku 22%, v
maji 55 ku 45%, pristupuju uz aj bezstavovce. V juni, kedy preperuje a menej lieta je pomer
potravy v korunach len 18%, ale v oktobri uz zas az 58%, z €oho az 40% tvori ihli¢ie, v
novembiri je to uz 70% a v €ase snehu len ihli€ie a puciky (jedla, buk, smrek). TakZe
aku potravu si ngjde v lese na obrazku vyssie?

Na margo samotného textu z videa odcitujem este jeden uryvok: Erik Balaz: Sme l'udia,
ktorym zalezZi na tom, aby sa zastavila devastacia narodnych parkov a vzacnych lesov.
Ale ako to spojit' s jeho vlastnym vyhlasenim v €lanku Tatry su na miestach, kde lykoZruta
nevyhanali lesnici, zelené a pIné Zivota, Datum vydania: 13.9.2017, Zdroj: dennikn.sk, Autor:
Daniel Vrazda, kde: Ked’ sa Erika BalaZa opytate, ¢o hovori na aktivity J&T vo Vysokych

a Nizkych Tatrach a ¢o na lesnikov v narodnom parku, viac mu prekazaju lesnici. ,Mam
velké vyhrady voci J&T, ale myslim si, Ze lanovka je rozsahom bezvyznamny zasah oproti
vyrubanym holinam®, tvrdi ekol6g a dodava, Ze aktivity financnej skupiny sa mu nepacia

a neobhajuje ich. Takze trvalo odlesnené pasmo kosodreviny, lesa na jeho hornej
hranici, to je bezvyznamné, ale spracovanie kalamity v hospodarskych lesoch, kde
plati treti stupen ochrany, kde vznikne novy les, to je horSie? Divna schizofrénia, ktora je
zrejme nie€im motivovana.

Tak ako je divné, Ze ich bezzasahovy maly les je pre ochranarov les, ale lesnikmi obnoveny
maly les nie je les. Z vyS8Sie uvedeného Clanku totiz citujem: Erik Balaz sa zastavi na
zaciatku Tichej doliny a demonsStruje stret dvoch koncepcii priamo na ich hranici. Na jednej
strane hnedoSedy zmanaZovany kopéek, nedaleko zasadené jedle v trave, chranené
pletivom z umelej hmoty, a na druhej zelena bezzasahova plocha v buducej A-zéne.

» 10to je vysledok Cisto prirodnych procesov. Jarabiny, javory, viba, mladé smrecky,
smrekovce, jedle. ESte to potrva desiatky rokov, ale raz z toho bude réznorody, vekovo
Strukturovany zdravy les, schopny preZit aj spoluZitie s lykoZratom,” ukazuje opakovane
zelené plochy stromcéekov od niekol'ko centimetrov po Sest’ az osem metrov v Képrove.
TakzZe tu aj par centimetrové stroméeky su les, ale kedZe zo satelitu ani z cesty ich inde
nevidno, tak tam les zmizol. Okrem iného velmi sugestivne opisana scéna — na jednej strane
,hnedodedy zmanazovany kop¢ek* kde zrejme aj sadenice jedle mali hnedoSedé ihlicie. Na
druhej strane hlavne dnes, v decembri, ,zelena bezzasahova plocha v buducej A-zéne*
tvorena jarabinou, javormi, vibou €i takou istou jedliCkou. Len tu je zelena! Zrejme aj redaktor
vidi len tak, ako chce. VSak Erik Balaz svoje tvrdenia o malych stromcekoch ako lese sam
poprel v relacii TA3 28.11.2017 s nazvom Lesnik, ochranar a nas les, kde na otazku
moderatora Petra Bielika: Zaznamenavame podla vas na Slovensku dramaticky ubytok
lesov, alebo je to z vasho pohladu inak? citujem jeho odpoved: Ja si myslim, Ze tie fotografie
Jjednoznacéne ukazuju Cistu realitu, ono to neméze byt len CiastoCne pravda, jednoducho, je to
fakt, tie fotografie nedokazu klamat, kazdy si to mbze overit, méze si pozriet snimky v



réznom C&ase, tie isté lokality napriklad na Google Earth a vidime, Ze viastne tie lesy realne
miznu na obrovskej ploche, dnes hovorime o ploche asi 700 kilometrov Stvorcovych.
Nam ale neprekaza najviac len samotny fakt, Ze miznu lesy, Ze teda mame tam velké plochy
bez stromov, lesnici, samozrejme, mézZu povedat, Ze tie plochy bez stromov su tam len
docCasne, nam ale prekaza najma ten fakt, Ze staré lesy, prirodzené lesy, alebo dokonca
pralesy, ktoré su délezitym domovom pre strasne velké mnoZstvo vzacnych druhov
organizmov, nahradzame holymi plochami, alebo teda neskér sa z nich stanu nejaké mladé
lesné porasty. Jednoducho 300-ro¢ny strom nie je to isté, ako dvoj- alebo trojrocny
strom, ktory z tej leteckej snimky samozrejme ani nevidime, takZe to ani nevnimame
ako les, pretoze ani z pohladu ekolégie to jednoducho les nie je. My sa samozrejme
nesnazime nejakym spdsobom limitovat tazbu dreva na uzemi celého Slovenska, nam ide v
prvom rade o tie najvzacnejsie lokality, o najdéleZitejsie prirodné dedi¢stvo, ktoré v nasom
State mame a to su predovsetkym narodné parky. A tam, si myslim, Ze dochadza k
obrovskym $kodam, je to jedna z najvacSich ekologickych katastrof, aké sa stali za posledné
desatroCia na Slovensku, pretoZe zmiznutie tych starych lesov sa jednoducho neda nahradit.
Pbéda trebars, ktora sa v takom starom prirodzenom lese vytvara tisicky rokov, sa neobnovi
za par rokov, ten proces obnovy alebo aspori pribliZzenie sa k tomu stavu, ktory v tych
najvzacnejsich lesoch bol kedysi, bude trvat 1 000, 1 500, 2 000 rokov, CiZe to nie su veci,
ktoré by boli zanedbatelné a myslim si, Ze toto sa nemalo stat. A je ¢as to jednoducho
zastavit.

Podobne pochybné vyhlasenie je aj v ¢lanku Ekologicka spust? Datum vydania: 30.11.2017,
Zdroj: Plus 7 dni, Autor: PETER GALAN, kde Erik Balaz Odmieta vyjadrenia, Ze lesov na
Slovensku pribuda. ,Nie je to pravda. Aj keby bola, Styristoro¢né stromy nie su to isté ako
jedno-dvojroéné. Stromcéeky po kolena nie su les! Mne je uplne jedno, kol'ko mame
smrekovych monokultar. Problém je, Ze prichadzame o staré lesy. Na jednej strane je
jedno, kolko je monokultur. Ale ked sa nechaju uschnut vplyvom lykoZzruta, kalamitné drevo
sa asanuje, to je problém, lebo je to v tretom stupni ochrany. Tak isto znovu pozeranie sa na
ten isty stromcek, ktory sice mohol narast' aj zo semena v obhospodarovanom lese netvori
les, ale ak je to taky isty stromcek v buducej A-zone, to méZeme povazovat za les. Bolo by
asi vhodné, keby Erik Balaz vysvetlil, €o je z pohfadu ekoldgie les. Od akej vySky strom&ekov
je mozné to povazovat za les. Lebo takto su to nepochopitelné rézne tvrdenia o tom istom.
Znovu pouzijem priklad z bezného Zivota. Deti v materskych skolach ¢i jasliach nie st
fudia? VSak su to len mali€ki l'udia. A hlavne tie, ktoré sa narodili vdaka asistovane;j
reprodukcii? Pri beznom pohlade by ich asi tazko niekto odlisil a aj ti, ktori vedia o ich
pbvode, staraju sa o ne rovnako s laskou, ako o ostatné, ktoré vznikli prirodzenym pocatim.

A ked uz sa dotkol aj tej pddy, tak znovu otdzoCka — doSlo k nejakym zosuvom pody na
Certovici tak, Ze by tam nemal rast budlici les? Zato na obrazkoch vyssie, &o je tieZ vysledok
bezzasahovej ochrany prirody v Javorovej doline, tam obnova pédy bude naozaj trvat 1 000,
1 500, 2 000 rokov, ale dovtedy tam nebude rast ani ta jarabina, javor, viba.
Bezmyslienkovita bezzasahovost’ na takychto stanovistiach je priame ohrozenie
zivotného prostredia a nie jeho zachovanie pre buduce generacie. A tu uz ide o rozpor

s Ustavou SR.

Len pre porovnanie zas dva obrazky a povedzte si sami, do ktorého lesa by ste radSej isli,
ktory les poskytuje vSetky tie funkcie, o ktorych sa hovori vo videu?
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Len tak mimochodom, ak ste si nahodou vybrali ten spodny, tak to podla Balaza les nie je.
ESte to nema nad 5 metrov a hlavne, je to obnoveny porast po kalamite z roku 2006.

V tom istom rozhovore v TA3 odznelo aj, ze narodny park je iZasna znacka, je to
marketingovy nastroj na prirodny turizmus, na rekreaciu, ten narodny park ma predavat
zaZitok v divokej prirode .... k tomu narastu toho prirodného turizmu, tym sa nemyslia
zjazdovky a podobné veci... Takze nie zjazdovky a podobné veci? Ale ved to je
bezvyznamné zasahovanie do divocCiny (vid vysSie). No a prirodny turizmus — treba
dopovedat, ako si to iniciatori kampane predstavuju. Prirodny turizmus za poplatok, preto
aj potreba mat' Uzemia vo svojej sprave. Lebo ako som uz spominal, obdobie fondov sa
pomaly konci. Ku samotnej divoc€ine snad opat uvediem, Ze len 1,3% lesov je prirodnych,



vSetky ostatné su ovplyvnené ¢lovekom. Nechanim na samovyvoj z nich neurobime
divoCinu. Treba si uvedomit, Ze Slovensko je silne urbanizovana krajina, ¢o nespochybriuje
ani samotny Erik Balaz, ked v ¢lanku V Brazilskom pralese by som scvokol, Datum vydania:
27.11.2017, Zdroj: Tyzden, sa spoveda Elene Akacsovej a okrem iného priznava: V Tichej

s

a Képrovej je vela zakuti, kde sa da ,stratit”, ale v podstate nikde na Slovensku sa neda
skutocne zabludit, staci ist dole kopcom a za hodinu ste v dedine. Presne to je to, ¢o je
zas taktne zaml€ované. Jednoducho robit’ divoéinu z urbanizovanej krajiny je nezmysel.
Treba naozaj chranit to, €o stoji za ochranu a nevytvarat umelé divoCiny. A zas moj
obfubeny priklad zo Zivota: v8etci nasi domaci milacikovia, Cize psici a maéky pochadzaju

z divokych zvierat. Takze €o, ideme ich prinavratit ich pdvodnému zivotu? Ved urcite by
radsej zili volnym zivotom, bez drezury ich majitelov, bez obmedzeného pohybu na dvor,
zahradu, byt... Nuz ked nie vsetky, tak aspon tri percenta slovenskych psov a maciek
(nebudem velika$sky s piatimi percentami). Ze je to zas postavené na hlavu? Tak isto ako
zmenit smrekové monokultury v hospodarskych lesoch na divo€inu ponechanim na
Samovyvoj.

Na dbvazok len upozorfiujem, Ze takto, ako sa vedie kampan My sme les, tak sa diskusia
urcite nevedie. Zas len odcitujem z relacie Iniciativa My sme les, Datum vydania:
24.11.2017, Zdroj: Radio Expres, Rubrika: 12:00 Brario Zavodsky naZivo, ked citujem z
rozhovoru: Karol KALISKY, fotograf, ochranar a &len iniciativy My sme les: Ano. Ze spajame
udi, ktori zdielaju tieto nase hodnoty a zarover sa snaZime vytvorit’ aj urcitu diskusiu na
tej spolo¢enskej urovni, ktora tu chybala, o tom, ako tieto lesy maju byt spravované, Ze Ci
naozaj maju patrit nejakej uzkej skupine fudi, nejakym privilegovanym skupinam alebo v
pripade tych najvzacnejsich lokalit, ktorymi by mali byt aj narodné parky, su tu aj iné zaujmy.

Vysledok takto vedenej diskusie je v uvode listu. Vulgarizmy, nadavky, ani trochu
zdravého rozumu. Jednostranné klamanie, uvadzanie len vhodnych €isel nezmyselne
pospajanych. To je diskusia?! VSetko musi zacat inde, ako na socialnych sietach,

v médiach, ktoré nemaju zaujem o prinasanie Sirokého spektra nazorov (az na malé
vynimky), hadzanim viny na niekoho, kto Ziadny zakon, Ziadnu vyhlasku neporusil. Na zaver
pripomeniem, Ze vacSina hospodarskych lesov su lesy polyfunkéné, u ktorych sa popri
funkcii produkénej, primerane zohladriuju aj dalSie pridruZzené ekologické a socialne funkcie.
Ich podpora sa zabezpecuje Specifickymi lesnickymi opatreniami v ramci funkéne
integrovaného lesného hospodarstva.

Podla certifikaCnych schém sa obhospodaruju lesy na Slovensku trvalo udrzatelnym
spésobom. Podla schémy PEFC na vymere 1 236 000 ha, v schéme FSC 173 787 ha, ¢o je
spolu 70% vymery lesov na Slovensku. Je to dobrovolné, nad ramec zakonov a dokonca za
poplatok overenie nezavislou autoritou, i sa lesy obhospodaruju trvalo udrzatelnym
spdsobom — teda spifiaju vSetky tri piliere — socialny, ekonomicky aj ekologicky.

Reagovat na dalSie nezmysly o holoruboch ¢&i kl€¢ovani lesa, 400 druhov organizmov
viazanych na mrtve drevo z tisicky zijucich v lese uz teraz nebudem, lebo aj to su
ucelovo pouzivané vyrazy, o ktorych autori vedia, ze klamua — maju totiz mnohi z nich
lesnicke vzdelanie a vedia, €o je holorub, ¢o je kl€ovanie lesa, Zze z tych deklarovanych 400
druhov (ked som pytal zoznam, tak samozrejme neexistuje) je va¢sina mikroorganizmov (ale
eSte som nevidel v Belianskych Tatrach ani jedného turistu s mikroskopom...) Neviem si ani
predstavit' to, ako z fondov EU preskolia ochranari dnesného traktoristu na majitela
penzioénu, ktory vybuduje kuchyfu spifajucu vietky prisne normy hygieny a bude sa venovat
navalu turistov napriklad niekde v Poloninach.

TakZe je na¢ase povedat: A BOLO BY HADAM POVEDAT AJ DOST !

Pokial sa nevyriesSi podstata problému — uréenie toho, ¢o naozaj treba chranit’

a nastavit’ tomu stupne ochrany, tak treba z Gtokmi na lesnikov prestat’. Oni su denno-
denne hlboko v lesoch, ich vysledkom prace je zeleny les, ktory prinasa vSetkym ludom
vSetky uzitky, ktoré dokaze zeleny zdravy les prinasat. Je jasnejSi priklad ako plochy po




kalamite na Osrbli z roku 19967 (autor fotografie Ing. Boris Pekarovi¢). Cely tento svah bol
vyvrateny, kalamitna hmota spracovana, obnova lesa z ¢asti z prirodzeného zmladenia,

Z Casti umelym zalesfiovanim. Neviem, €i podla satelitnych snimok to je vébec les, ale to ¢o
vidim ja, je zdravy, zeleny les, ktory tu bude aj pre budice generacie, ktory plni vietky
funkcie, ktoré les plnit ma (ako odpoved na text z videa).

UZ som mnoho krat povedal, Zze drevo je trvalo obnovitelna surovina, bez ktorej si Clovek
nevie predstavit zZivot, preto vzniklo povolanie lesnik, preto sa vypracovali postupy na
pestovanie a obnovu lesa, preto si mdéZeme v obchode kupit drevené vyrobky, postavit
dreveny dom (ozaj, drevo na dome Erika Balaze nie je nahodou zo smrecin, ktoré su
vacsinou v chranenych uzemiach? — pri jeho stavbe to riesil?). Skuste vSetky veci na baze
dreva vynosit' na dvor €i ulicu a €o vam doma, na chalupe, v kancelarii ostane (nebol by Erik
Balaz bezdomovec?). Ci plasty su ekologickejsie? Novinari, aspon vy sa zobud'te

a zacnite byt’ minimalne na strane objektivheho spravodajstva a nie nahanania
senzacii.

Pokial ste to precitali az sem, na svoje otazky z uvodu listu o€akavam od novinarov
odpovede na maily: igor.viszlai@lesy.sk

V Revucej dia 7.12.2017, Ing. Igor Viszlai

Predseda Oblastnej lesnickej komory Banska Bystrica
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